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W odpowiedzi na pismo, ktére wptyneto do tut. Izby dnia 13 marca 2018 r.,
sygn. WT.I1.3123.18.2018, dotyczace wniosku o udzielenie wyjasnienia w sprawie
przeniesienia obowigzku podatkowego w zakresie podatku rolnego na syna —
dzierzawce oraz pytania czy w przypadku przeniesienia obowigzku podatkowego
z wiasciciela gospodarstwa, ktéry jednoczesnie na czesci gruntéw ma przyznang
ulge z tytutu nabycia gruntéw na dzierzawce (syna) przeniesé nalezy réwniez ulge

z tytutu zakupu, informuje co nastepuije.

Stosownie do treéci art. 13 pkt 11 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
(tj. Dz.U. 22016 r. poz. 561) o regionalnych izbach obrachunkowych, regionalne izby
obrachunkowe udzielajg wyjasnief na wystapienia podmiotéw wymienionych w art. 1
ust. 2 ustawy, w sprawach dotyczacych stosowania przepiséw o finansach
publicznych.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezy wskazag, iz art. 3 ust. 3 ustawy z dnia
15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 1892) stanowi, ze
jezeli grunty gospodarstwa rolnego zostaty w catosci lub w cze$ci wydzierzawione na

podstawie umowy zawartej stosownie do przepiséw o ubezpieczeniu spotecznym




rolnikow lub przepisow dotyczgcych uzyskiwania rent strukturalnych, podatnikiem

podatku rolnego jest dzierzawca. Zgodnie z brzmieniem art. 28 ust. 4 pkt 1 ustawy
z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (t.j. Dz.U. z 2017 r.,
poz. 2336 ze zm.) uznaje si¢, ze emeryt lub rencista zaprzestat prowadzenia
dziatalnosci rolniczej, jezeli ani on, ani jego matzonek nie jest wiascicielem
(wspotwiascicielem) lub posiadaczem gospodarstwa rolnego w rozumieniu przepiséw
o podatku rolnym i nie prowadzi dziatu specjalnego, nie uwzgledniajgc:
1) gruntéw wydzierzawionych, na podstawie umowy pisemnej zawartej co najmnie;
na 10 lat i zgtoszonej do ewidencji gruntéw i budynkéw, osobie niebedgcej:
a) matzonkiem emeryta lub rencisty,
b) jego zstepnym lub pasierbem,
c) osobg pozostajgcg z emerytem lub rencista we wspoélnym gospodarstwie
domowym,
d) matzonkiem osoby, o ktérej mowa w lit. b lub c.

W przedmiotowej sprawie wypowiedziato sie Ministerstwo Finanséw w pismie
z dnia 24 pazdziernika 2017 r. sygn. PS2.843.22.2017 stwierdzajgc, ze: ,(...) na
gruncie przepisu arf. 3 ust. 3 ustawy o podatku rolnym umowa dzierzawy
niespefniajgca wszystkich warunkéw z art. 28 ust. 4 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniu
spofecznym rolnikéw nie moze by¢ uznana za umowe zawartg stosownie do
przepisow ustawy o ubezpieczeniu spofecznym rolnikow, a wiec nie przenosi ona
obowigzku podatkowego w podatku rolnym z wiasciciela na dzierzawce gruntéw
gospodarstwa rolnego”. Ponadto Ministerstwo stwierdzito, ze podatek rolny ma
charakter majatkowy, co oznacza, ze obowigzek zaptaty podatku wiaze sie
z samym faktem wiasnosci czy posiadania nieruchomosci (gruntéw) i nie ma
znaczenia czy grunty wykorzystywane sg przez wiasciciela. W ocenie Ministerstwa
art. 3 wust. 3 ustawy o podatku rolnym stanowi wyjatek od zasady
i powinien byC $cisle interpretowany. Zatem jezeli nie zostaly spetione przestanki
z art. 28 ust. 4 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw tj. umowa
dzierzawy zostata zawarta pomiedzy wiascicielem gospodarstwa rolnego, a jego
zstepnym, podatnikiem podatku rolnego bedzie wiasciciel mimo, ze gospodarstwo
bedzie znajdowato sie posiadaniu dzierzawcy.

Regionalna Izba Obrachunkowa w Opolu podziela przedstawione przez
Ministerstwo Finanséw stanowisko. Co istotne w analizowane] sprawie decyzje

indywidualne w sprawach podatkowych wydaje wéjt, burmistrz (prezydent miasta),




a w ramach kontroli instancyjnej ewentualne odwotania od decyzji w zakresie
podatku rolnego bedzie rozpatrywato Samorzadowe Kolegium Odwotawcze oraz sad

administracyjny.

Ponadto informuje, Zze drugie zagadnienie poruszone przez gmine we wniosku
0 udzielenie wyjasnienia nie zostato dostatecznie skonkretyzowane bowiem z tresci
nadestanego pisma nie wynika, ktory przepis ustawy budzi watpliwosci w zakresie
jego stosowania. Sama opinia prawna dotgczona do wniosku o udzielenie
wyjasnienia w zakresie drugiego zagadnienia postuguje sie sformutowaniem
Jorawdopodobnie chodzi o ulge, o ktérej mowa (...)". Wobec powyzszego tut. Izba
w tej kwestii nie moze zajaé stanowiska.

Przedstawiajgc powyzsze nalezy zaznaczy¢, ze wyjasnienia Regionalnej Izby

Obrachunkowej w Opolu nie stanowig wigzgcej wyktadni prawa.
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