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Szanowny Panie Prezydencie

Odpowiadajgc na wnioski o udzielenie wyjasnien dotyczgce rozliczen udzielonych
dotacji oswiatowych, ktére wplynety do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie 17 maja
2019 r., informuje, ze w wystgpieniu pokontrolnym Nr RIO —II — 600/53/2018 z 29 marca 2019 r.,
skierowanym po przeprowadzonej w dniach od 26 pazdziernika 2018 r. do 30 stycznia 2019 r.
kompleksowej kontroli gospodarki finansowej miasta Biata Podlaska, wskazano — stwierdzone
w trakcie badania zagadnien zwigzanych z naliczeniem i przekazaniem dotacji o$wiatowych —
nieprawidtowosci i uchybienia oraz wnioski co do sposobu ich wyeliminowania, stosownie do
przepisow art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych
(Dz. U. 2 2016 . poz. 561 z p6zn. zm.). Nieprawidlowosci te stwierdzone zostaly na podstawie
stanu faktycznego i prawnego, istniejacych w czasie badania tego zagadnienia, a w skierowanym
wystapieniu pokontrolnym zawarto wnioski majace na celu ich usuniecie i usprawnienie badanej
dziatalnosci.

Zadaniem Izby (wynikajacym z powotanych wyzej przepisow) jest wskazanie jednostce
samorzadu systemowych rozwigzan, zapewniajacych prowadzenie przez nie gospodarki finansowe;
zgodnie z prawem.

Jak wynika z Pana pism, przedstawione wnioski nie dotycza wyjasnien w zakresie
interpretacji przepisow prawa na tle zaistniatych stanéw faktycznych, a dotycza szczegotowych
rozwigzan, posrednio zwigzanych z realizacja wnioskéw pokontrolnych, ktére wylonily sig
w zwiazku ze zmianami organizacyjno-prawnymi w zakresie funkcjonowania dotowanych
jednostek oswiatowych, ktérych to sytuacji nie reguluja przepisy powszechnie obowigzujace. Izba
nie posiada podstaw prawnych do udzielania jednostkom samorzadu terytorialnego wiazacych je
rozstrzygnie¢ w zakresie postepowania w konkretnych, indywidualnych sprawach.



Biorac pod uwage zmiany stanu faktycznego jak i prawnego, jakie mialy miejsce
w odniesieniu do okresu objetego kontrolg — kierownik jednostki, odpowiedzialny za catosé
gospodarki finansowej, przy pomocy podlegtych sobie stuzb prawnych urzedu, dla ktérych
stan faktyczny danej sprawy jest mozliwy do precyzyjnego ustalenia — winien zdecydowad
o sposobie wykonania wnioskéw pokontrolnych, zawiadamiajac Izbe o ich wykonaniu lub
przyczynach niewykonania, zgodnie z przepisami art. 9 ust. 3 ustawy o rio.

Nalezy mieé jednoczes$nie na uwadze, ze czynnosci podejmowane przez organ dotujacy,
w celu ustalenia wysokosci lub przekazania dotacji, stanowia czynnoéci z zakresu administracji
publicznej, o ktérych mowa w art. 3 § 2 pkt 4 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r, poz. 1302 z pézn. zm.),
a podmiotom dotowanym przystuguje prawo zlozenia skargi na te czynnoéci do wojewodzkiego
sadu administracyjnego, ktéry jest uprawniony do ostatecznej oceny prawidlowosci ustalenia przez
miasto dotacji i wydania w tym zakresie wiazacych rozstrzygnie¢, stosownie do przepiséw art. 47
ustawy z dnia 27 pazdziernika 2017 r. o finansowaniu zadan o$wiatowych (Dz. U. z 2017 r.
poz. 2203 z pdzn. zm.).
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