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Szanowna Pani Dyrektor

W odpowiedzi na Pani wniosek z 7 lutego br. w sprawie watpliwosci co do ujmowania
sptaty kwot wierzytelnosci wykupywanych przez bank w latach 2019 1 2020, w oparciu 0 umowy
zawarte w 2018 roku, we wskazniku planowanej tacznej kwoty sptaty zobowigzan wyjasniam, co
nastepuje.

Szczegdtowy sposob klasyfikacji tytutow dtuznych, zaliczanych do panstwowego diugu
publicznego, uregulowany zostal w rozporzadzeniu Ministra Finansow z dnia 28 grudnia 2011 r.
(Dz. U. Nr 298, poz. 1767). Zgodnie z § 3 pkt 2 rozporzadzenia do tytutéw dtuznych zaliczanych do
panstwowego dtugu publicznego ujmuje si¢ kredyty 1 pozyczki, przy czym do tej kategorii zalicza
si¢ rowniez umowy o partnerstwie publiczno-prywatnym, ktére maja wptyw na poziom dhugu
publicznego, papiery wartosciowe, ktdrych zbywalno$¢ jest ograniczona, umowy sprzedazy,
w ktorych cena jest platna w ratach, umowy leasingu zawarte z producentem lub finansujacym,
w ktoérych ryzyko 1 korzysci z tytutu wlasno$ci sg przeniesione na korzystajacego z rzeczy, a takze
umowy nienazwane o terminie zaptaty dluzszym niz rok, zwigzane z finansowaniem ustug, dostaw,
robot budowlanych, ktore wywotujg skutki ekonomiczne podobne do umowy pozyczki lub kredytu.

Przedstawiona w Pani pismie forma finansowania inwestycji, jaka jest faktoring
samorzadowy, polegajaca na wykupie przez bank wierzytelno$ci terminowych powstatych wskutek
realizacji inwestycji, kwalifikuje si¢ do tytutdéw dluznych wskazanych w rozporzadzeniu,
w zwigzku z czym powinna by¢ zaliczana do dtugu.

Sptata tego rodzaju zobowigzan dotychczas nie byla uyjmowana przy obliczaniu wskaznika
obstugi dlugu wyliczanego w oparciu o art. 243 ustawy o finansach publicznych (lewa strona
wzoru). | tak nadal pozostanie, ale dotyczy¢ to bedzie jedynie tych zobowigzan, ktére zostaty
zaciagnigte przed 1 stycznia 2019 r., a to z uwagi na dyspozycje zawarte w art. 9 ust. 3 pkt 1 ustawy
z dnia 14 grudnia 2018 roku o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektdrych innych
ustaw (Dz. U. z 2018 r poz. 2500). Z taka wiasnie sytuacja, w ocenie tut. Izby, mamy do czynienia



w stanie faktycznym przedstawianym przez wnioskujaca o wyjasnienia gmin¢ Lublin.
Przedstawione w zapytaniu umowy zawarte z wykonawcg zadania, czy majace za przedmiot wykup
czy splate wierzytelnosci, majg charakter konsensualny, a wiec do ich skutecznego zawarcia,
rodzacego w konsekwencji powstanie okreslonych zobowigzan, dochodzi poprzez ztozenie
stosownych o$wiadczen woli. W praktyce zatem w tego rodzaju kontraktach data ich podpisania
jest jednoczesnie datg zaciggnigcia zobowigzania.

Wobec powyzszego do tego rodzaju uméw bedzie mial zastosowanie wspomniany art. 9
ust. 3 pkt 1 powotanej wyzej ustawy, a tym samym splata zobowigzan z nich wynikajacych nie
powinna by¢ ujmowana do wyliczenia wskaznika obstugi dlugu ustalonego zgodnie z lewa strong
wzoru okreslonego w art. 243 ustawy o finansach publicznych.

Jednoczesnie informuje, ze Regionalna Izba Obrachunkowa w Lublinie, prowadzac

dzialalno$¢ informacyjna, instruktazowa i1 szkoleniowa przedstawia wylacznie swoje stanowisko
1 nie jest upowazniona do dokonywania wigzacej wyktadni przepiséw prawa.
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